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Jani Stradinu pazistam ka rosigako
un autoritativako zinatnes véstures
pétnieku Latvija. Apméram pirms gada
iznacis vina fundamentalais darbs “Zi-
natnes un augstskolu sakotne Latvija”,
kas vainago un ar jauniem faktiem un
atzinam papildina autora pétijumus vai-
rak neka pusgadsimta garuma.

Hronologiski pétijums aptver laiku
no 13. gadsimta, par kuru pieejamas
pirmas rakstveida liecibas par iztirza-
jamo tému, lidz 19. gadsimta 60. gadu
sakumam, kad tika nodibinata pirma
augstskola Latvija — Rigas Politehnikums. Autors apzinati atstajis arpus
sava pétijuma loka jautajumus, kas saistiti ar specifiskiem avotiem un
pétniecibas metodém — arheologisko un folkloras materialu.

Gramatu jevada autora akadémiska lekcija “Zinatne un zinatnieks
Latvijas vésturé”, kas nolasita Latvijas Zinatnu akadémijas pilnsapulcé
2002. gada. Tai seko historiografisks apskats par zinatnes véstures pét-
niecibu Latvija un zinama meéra — Baltija.

Petijjumi izklastiti astonas nodalas, sakot ar parskatu par zinasa-
nu un maku recepciju viduslaiku Livonija. Autors “uztaustijis” gan
zinatniskas un tehnologiskas domas attistibas posmu hronologiskos
ietvarus, gan katram laikmetam raksturigos dzinulus. Vairakiem
$adiem posmiem vin$ atradis trapigu apziméjumu - “teologiskais
gadsimts” (1561.-1721. g.), “filozofiskais gadsimts” (18. gadsimts),
“biedribu gadsimts” (19. gadsimta pirma puse). Atseviskas nodalas
veltitas Jelgavas akadémiskas gimnazijas un Térbatas universitates no-
zimei intelektualas domas veidosana, Rigai ka dabaszinatnu centram
18. un 19. gadsimta mija, ka ari letonistikas sakumiem. Katru nodalu
nosledz véres.

Gramatai ir tris pielikumi: hronologisks raditajs par svarigakajiem
notikumiem zinatnes un augstakas izglitibas vésturé Latvija; to Péter-
burgas Keizariskas Zinatnu akadémijas locek]u saraksts (1724.-1917. g.),
kas ta vai citadi biju$i saistiti ar Latviju (kopskaita 56); Latvija 18. gs.
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beigas-19. gs. pirmaja pusé darbojusos zinatnisko un zinatniski tehnisko
biedribu saraksts. Pievienots gramata minéto personu, ka ari objektu
(augstskolu, zinatnisko iestazu un biedribu, zinatnisko apbalvojumu,
zinatnu nozaru un galveno jédzienu u.tml.) raditajs. Nelielas neértibas
rada tas, ka trukst izmantotas literaturas kopraditaja, tacu tas acimredzot
saistits ar jau ta lielo izdevuma apjomu.

Gramatai ir laba, parskatama struktara, skaidra, patikama, svesvar-
diem un sarezgitam konstrukcijam nesamudzinata valoda, ko palidz
uztvert teksta izcélumi un kuplina daudzi avotu citati. Gramata ir
bagatigi ilustréta (ipasi gribetu izcelt retu Rigas Domskolas ékas attélu
191. lpp.).

Kaut gan izdevums ir visai apjomigs, autors nepretendé uz pilnigu
temas izklastu, biezi vien pasakot tikai butiskako un noradot, kur mek-
léjams detalizétaks viena vai otra jautajuma atspogulojums. Daudzviet
autors vér$ uzmanibu uz témam vai avotiem, kas butu pétami nakotné.
Pétijumu lauks vél ir diezgan plass, dazadi ar zinatni un izglitibu sais-
titi jautdjumi var atklaties ari ka siki, nejausi fakti. Pieméram, kops
1798. gada Vidzemes konsistorijai tika iesttitas zinas par virie$u mirsa-
nas vecumu, tacu recenzentam nav zinams, kada nolaka tas tika darits,
vai §is zinas tika apkopotas un vai tas kaut kada veida varétu liecinat par
gerontologijas iedigliem. Dazi fakti varétu liecinat par G. Manteifela ne
tik negativo nostaju pret latviesu zemniekiem (sk. 517. Ipp.). Brizos, kad
G. Manteifels uzturéjies sava Dricanu muiza, vins$ nereti ieaicinajis darba
kabineta kalpu bérnus, radijis viniem dazadus attélus, kartes, vaicajis
un stastijis — kas ta par zemi, kas tas par dzivnieku utt.

Teksta ielavijusas dazas neprecizitates, kuras gan nav butiskas gra-
matas kontekstam. Romas pavesta legats Modenas Vilhelms pirmoreiz
ieradas Livonija 1225., nevis 1223. gada (72. lIpp.). Apgabals, kas péc
Livonijas kara nonaca Prusijas parvalde, bija Grobina, nevis Aizpute
(121. Ipp.). V. J. Hilners bija Rindas, nevis Rendas macitajs (497. lpp.).
Parspileti batu teikt, ka péc Kurzemes 1567. gada landtaga lémuma
hercogisté sakas sistematiska skolu dibinasana (107. Ipp.). 408. lpp. no-
radits, ka K. Sirrens kluvis par Kiles universitates docétaju 1875. gada,
bet 410. Ipp. uzdots 1874. gads, kas, péc recenzenta zinam, ir pareizak.
Tradicionali tiek uzskatits, ka vardu bajars latvie$i aizguvusi no krievu
valodas (102. lpp.), tacu jau labi sen folkorists Janis Rozenbergs un,
skiet, pirms vina ari Ludis Bérzin$ pieradija, ka bajars gan ir rusicisms,
tacu aizguts no lietuviesu valodas, un ta ir visai butiska nianse kul-
tarveésturisko sakaru konteksta (starp citu, Latgalé So vardu faktiski
nelieto), tomeér $is folkloristu atzinums kaut ka palicis nepamanits
lidz $ai dienai.

Runajot par pétijuma lietotajiem jédzieniem un terminiem, redzams,
ka autoram dazviet tik vacu Ostsee atveidot ka Ritjira, un tas pieskir
tekstam zinamu savdabibu, tomér jasaubas, vai parlieku burtisks tul-
kojums attaisnojas, ministerstvo prosvescenija tulkojot ka apgaismosanas
ministrija (295. lpp.; sk. ar1 444. Ipp.). Talera vieta (230. Ipp.) labak butu
lietot latvieSiem tradicionalo dalderi, ka tas darits citas vietas.
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Jacer, ka gramatas autors piekritis recenzentam, ka dazas domas butu
izsakamas precizak. Ta 261. Ipp. teikts, ka Jelgavas Pétera akadémija
“deva ierosmi, kaut skopu, latvie$u kulttrai, kas tolaik bija jau aizmetni”
(izcélums mans. — M. A.). Pie izteikuma, ka “Vidzemes un Igaunijas
ieklausanas Krievijas impérija pasargaja Baltiju no nemitigiem postosiem
kariem” (220. lpp.), varétu piebilst, ka tas batu bijis iespéjams ari zviedru
varas laika, ja vien ta pati Krievija nebuitu izraisijusi krievu-polu-zvied-
ru karu (1654-1667) un - savieniba ar Daniju un Poliju-Saksiju — Lielo
Ziemelu karu (1700-1721). Bitu nepiecieSams paskaidrojums, kapéc
literatu karta ieguvusi “likumigu atzisanu” tikai 1832. gada (368. lpp.),
ja literati ka atseviska grupa tika registréti jau Krievijas 1795. gada iedzi-
votiju revizija (Kurzemé — 1797. gada). Sai pasa sakara gribétos iebilst
autora apgalvojumam, ka 19. gadsimta pirmaja pusé Latgalé “nebija neka
lidziga literatu kartai” (428. lpp.). Bet garidznieki? Arsti?

Varétu diskutét par autora izteikumu, ka krustnesu un tirgotaju
invazija 13. gadsimta diez vai partraukusi Baltijas regiona organisko
attistibu (70. lpp.) — $aja jautajuma recenzents ir gluzi pretéjas domas,
tacu ta nav recenzéjama darba téma. Bitu tomér apsveicami, ja véstur-
nieku vida notiktu gan viedoklu apmaina par dazadiem jédzieniem (kas
ir organiska, dabiska attistiba? ko un kapéc varam vertét ka pozitivu vai
negativu? ko tie$i domajis A. Tentelis, mudinadams pétit vésturi patiesi-
bas un nacionalisma gara? utt.), gan alternativu véstures gaitas scenariju
modelésana — tas lautu gut objektivaku skatijumu uz vairakam lietam
un, iespéjams, objektivaku spriedumu.

Lidztekus lietam, kas vairumam lasitaju liksies jau labi pazistamas
(nereti pateicoties tie$i J. Stradina agrakajiem pétijumiem), izdevums
rosina pievérst uzmanibu daudzam personam un vinu veikumam, kas
batu pelnijis krietni lielaku ievéribu neka lidz §im. Vairak vai mazak
zinama farmaceita D. H. Grindela, arsta O. Huna, apgaismibas laikmeta
domataja J. G. Eizena u.c. darbiba, tacu J. Stradin$ norada ari uz kadu
mazak zinamu Skautni J. G. Eizena darbiba, proti, vin$ atzistams par
vienu no partikas produktu konservésanas un zavésanas pionieriem
Eiropa (266. lpp.). Ievéribu piesaista Jelgavas Pétera akadémijas profe-
sora J. M. G. Bezekes veikums, pieméram, ornitologija, izpetot ap 200
Kurzemes putnu sugu (269. lpp.). Vina nopelni vislabak noveértéjami
salidzinajuma: lidz $§im Latvija kaut reizi novérots nedaudz vairak
par 300 sugam, tacu biezak sastopamas apméram 190 putnu sugas,
tatad Bézekes veikums savam laikam bijis izcils. Intrigéjosi ir lasit, ka
19. gadsimta potencialo Nobela prémijas laureatu saraksta ieklauts ari
kurzemnieka T. Grothusa vards (378. Ipp.), ka Jelgava savu darbibu sa-
cis kimikis, niobija atklajéjs H. Roze (turpat), ka, iespéjams, Riga cehu
izcelsmes dabaspétnieks G. Holiks izgudrojis mums pazistamos auglu
koku potésanas svarigakos panémienus (152. Ipp.) utt.

Gramata liek aizdomaties ari par bagatibam, kas burtiski gul mums
zem kajam un kas ar pienacigu reklamu un saisto$u informaciju varbut
varétu klat par tarisma industrijas “Nokia”, — tie ir devona nogulumi
ar unikaliem paleofaunas atradumiem (416.-418. lpp.).
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Iespéjams, ka dazu lietu izklasts varétu likties parak detalizéts. Pie-
meéram, 337. lpp. siki aprakstita Grinde]u dzimtas pieminas apganisana
pirms 20 gadiem. Tomér §1 un dazas citas vietas ir interesanta un nozimi-
ga J. Stradina pétijuma blakuslinija ka lieciba par musdienu sabiedribas
étiskajam veértibam un attieksmi gan pret fizisko, gan garigo manto-
jumu. Ja pasreizéja, dazbrid, $kiet, nekontroléjamo reformu laikmeta
grati paredzét, vai bis iespéjams saglabat, pieméram, vecako slimnicu
Baltija — Rigas 1. slimnicu - ka arstniecisku iestadi, tad labi saprotama
ir autora sape par Akadémiskas bibliotékas ar tas teju 500 gadu ilgo pa-
stavésanas vesturi ka Latvijas zinatnes un kulttaras zimola saglabasanu
(555.-556. Ipp.). Ir arl ne mazums pozitivu faktu: A. Bilensteina nopelnu
godinasana, E. G. Robertsona gaisa kugojuma atcere un pieminas zimes
uzstadiSana u.c.

Cita linija, kas caurvij J. Stradina darbu, ir doma par Latvijas un tas
intelektualas dzives cie$o saistibu ar Rietumeiropas kultaras loku, ar tas
zinatnisko ideju un tehnologiju parnemsanu, popularizésanu, daziem
Latvija stradajosiem zinatniekiem ari pasiem veicot pietiekami nozimi-
gus, paliekosus atklajumus. Tas citadi ari nevaréja but, jo intelektualas
dzives veidotaji apskatamaja perioda bija galvenokart Baltjas vaciesi vai
iecelotaji no Vacijas, un ar1 pirmie nedaudzie latviesu izcelsmes zinat-
nieki (D. H. Grindelis, E. J. Binemanis, K. K. Krauklings u.c.) darbojas
vaciska vide.

J. Stradina pétijumam raksturigs loti korekts, cienpilns dazadu
personibu vai norisu atainojums, kas jo spilgti izpauzas, pieméram,
K. Sirrena (408.-412.1pp.) un A. Bilensiteina veikuma un pretrunigi
vértéjamo uzskatu apskata (509.-514. lpp.), tapat ari Kurzemes litera-
taras un makslas biedribas un Latvijas Zinatnu akadémijas idejiska sa-
saisté (388.-390. lpp.). Kaut gan latviesu zemnieks visuma stavéja talu
no gramata aprakstitajam norisem, agrak vai velak, tiesi vai netiesi tas
ietekméja latviesu kultaras veidosanos. Retoriski vaicajot, vai vacbal-
tieSu devums mums nav svess, J. Stradin$ tomeér dod neparprotamu
atbildi - tas ir parnacionals, tatad ari masu mantojums.

Gramatas pécvarda autors norada, ka vins$ méginajis “veidot Latvijas
zinatnes pagatnes inventarizacijas gramatu, iezimet tas tematiku, sasnie-
gumus, starptautiskos sakarus dazadas nozarés” (556. lpp.). Tas autoram
pilniba izdevies, saistos$a valoda un gribétu pat teikt — ar episku vérienu
sniedzot arkartigi bagatu faktu materialu, kas ietverts gan Baltijas, gan
Eiropas politiskas un intelektualas dzives konteksta.

Gramata jau ieguvusi lasitaju atsaucibu, un ir tikai likumsakarigi, ka
par savu pétjjumu J. Stradins Sogad ieguvis Baltijas Asamblejas balvu
zinatne.
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