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Latviesi un Latvija: Akadeémis-
kie raksti. Galv. red. Janis Stra- 5
dins. Riga: Latvijas Zinatgu LATVIESI UN LATVIJA
akadémija, 2013. 4 sgj. 11,
diagr., kartes, tab.

I séjums

o Valts pétjuma programmas "Na ¥ LATVIEN
cionala identitate (valoda, Latvijas vés-
ture, kultara un cilvékdros$iba)” ietva-
ros tapis Cetru sé¢jumu monumentalais
darbs Latviesi un Latvija. Kopa tie
aptver astondesmit dazadus rakstus
un vairak neka 2300 lapaspusu. Starp
rakstu autoriem ir vairums vados$o
pétnieku Latvijas humanitarajas un
socialajas zinatnés.

Pirmais, ko potencialais lasitajs
prasis, paskirstot $o iespaidigo izdevumu, ir: kas isti §1 ir par publikaciju?
Kam ta domata? Sava apjoma darbs ir gandriz enciklopédisks, bet sastav no
garakiem rakstiem, nevis kodoligiem $kirkliem. Ta veidotaji to prezenté ka
pasreizéja pétniecibas stavokla atspogulojumu, tomér tads izvérsts Stand der
Forschung tas ari nav. Dazos rakstos sastopamas svaigas atzinas un inter-
pretacijas, kas balstas uz autoru jaunakajiem pétijjumiem; bet ir ari vairaki
raksti, kur autoritativie eksperti sniedz vai nu faktologiskus parskatus, vai
savu iepriekséjo darbu sintézi, kuros ir maz ka svaiga un izaicinosa. Turklat,
ka pats galvenais redaktors atzist, $ajos séjumos tomér ir nozimigi tematiski
robi; tapéc ari Latviesi un Latvija nevar dévét par uzzinu literatiru parastaja
izpratneé.

Pagkirstot izdevumu, rodas iespaids, ka viss projekts ir sava gara diezgan
vecmodigs, lai neteiktu — anahronisks. Ta nav vienkarsi gramata par latviesu
tautu un ari ne par Latvijas valsti. Ta nav ari gramata, kas ar kritisku ska-
tijumu meégina analizét sarezgitas refleksivas saistibas starp Latviju un lat-
visko, ka tas tika darits krajuma, ko 2010. gada izdeva tas pasas programmas
“Nacionala identitate” ietvaros.! Latviesi un Latvija ir gramata par latviesu
valsti, t.i., par nacijvalsti, ko veidojusi latviesu valstsnacija un tas valsts-
griba. Darbam pieskirta ipasa eksistenciala nozime; galvenais redaktors sava
prieksvarda cité bijuso Valsts prezidenti Vairu Viki-Freibergu: “Letonika un
viss, kas ar to saistas, ir masu tautas un nacijas dvéseles veselibas un izdzivo-
$anas lieta” (1. s&j., 11. Ipp.).

! Ausma Cimdina, Deniss Hanovs (sast.) (2010). Latvija un latviskais. Nacija un valsts

idejas, télos un simbolos. Riga: Zinatne.
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Ar savu smagnéjo nacionalo misiju Latviesi un Latvija pieder pie cita
laikmeta. Varétu saprast, ja $ada publikacija paraditos pagajusa gadsimta
90. gadu pirmaja pusé, kad postpadomju nacionalismu uzskatija par nepie-
cieSamu poti, ar ko vakcinét atjaunotas Latvijas sabiedribu pret deforma-
cijam un netaisnibam, ko sabiedriba bija mantojusi no ieprieks$éja rezima.
Tomeér sava uzbuvé un idejiskajos pamatos krajums loti atgadina 30. gadu
nacionalisma laika garu. Ta nav tikai sakritiba: projekta istenotaji atzist, ka
smélusi iedvesmu no Franca Baloza un Pétera Smita sastadita rakstu kra-
juma Latviesi (1930) un ta papildinajuma (1932).

Baloza un Smita mérkis bija radit savas sabiedribas kontekstam piemé-
rotu jaunu zinatnisku izejas un atskaites punktu turpmakajai literatarai par
latvie$iem un vinu izcinito valsti. Svarigi bija parvarét mantojumu no laik-
meta, kad noteicosi pétnieki bija parsvara citas etnopolitiskas perspektivas
parstavji. Smits sava ievada raksta:

Sads darbs ir seviski griits tadel, ka vecie uzskati ir jau laidusi dzilas sak-
nes, un jauni virzieni tiek uznemti ar neuzticibu un pretosanos. Citiem darbi-
niekiem atkal par daudz ir iepatikusies veco uzskatu grausana un jaunu celu
meklésana, kade] sadi darbi viniem top par kaislibu. Lasitaji nu nevar saprast,
kam var ticét, kam neticét. Saubas pariet ari uz skolotajiem, kas nu vairs ne-
zina, kas biatu jamaca skola.?

Domajams, ka sastaditaji lidzigi vértéjusi krajuma Latviesi un Latvija
tap$anas apstaklus.

Atzistot izdevuma trakumus, projekta févs Janis Stradin$ tomeér ap-
galvo, ka visuma “rakstu krajums rada humanitaro zinatnu limeni $odienas
Latvija’? Kadu ainu redzam? No visu rakstu 83 autoriem 53% (44) ir viriesi,
kas nav slikts raditajs, lai gan pielauju, ka ari Latvija $odien humanitaro zi-
natnpu studentu vida visos limenos dominé sievietes.* Vairak rapju izraisa
rakstu autoru vecuma struktara: 67% (56) no autoriem ir dzimusi 20 gadu
perioda no 1949. gada lidz 1969. gadam. Tas nozimé ne tikai to, ka vecakie
no viniem jau ir uz pensionésanas slieks$na, bet ari, ka péc atjaunotas Latvi-
jas ceturtdalgadsimta neatkaribas humanitarajas zinatnés veél arvien dominé
pétnieki, kuri savu formativo pamata augstako izglitibu ieguvusi vél padomju
sistémas apstaklos. Iznémums $aja dominéjosaja paaudzé ir dazi autori — bi-
jusie trimdinieki, kuri savu izglitibu ieguva arpus PSRS. 70. un 80. gados
dzimusie, kuri augstako izglitibu guvusi péc neatkaribas un demokrati-
jas atgus$anas, ir tikai 8% (7). Vai Latvija patie§am trukst labu humanitaro

2 Péteris Smits (1930). Prieksvardi. No: Latviesi: Rakstu krajums. Red. Francis Balodis,
Péteris Smits. Riga: Valters un Rapa, 6. Ipp.

3 Janis Stradin$ (2014). Par akadémisko krajumu “Latvie$i un Latvija”. Rigas Laiks, okto-

bris, 24. Ipp.

LU majaslapa diemzél statistika nedala studentus péc dzimuma, tapéc $o pienémumu

nevar empiriski pieradit: http://www.lu.lv/par/dokumenti/statistika/ (skatits 11.11.2014.).
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zinatnu pétnieku 30-45 gadu vecuma? Autoru izlase balstas uz Letonikas pé-
tijumu programma iesaistitajiem pétniekiem (1. séj., 9. Ipp.); neskatoties uz
$o dalibnieku augsto kompetenci, ta tomér atspogulo nevis patieso daudz-
veidibu humanitarajas zinatnés Latvija, bet redkolégijas (caurméra vecums:
67,4 gadi) izpratni par situaciju $ajas akadémiskajas nozarés.

Lidz ar to ir palaista garam iespéja radit jaunu, palieko$u vértibu Latvi-
jas humanitaro zinatnu literatara, kura lasitaji atklatu jaunas atzinas un svai-
gas koncepcijas, no ka nakamo pétnieku paaudze varétu inspiréties. Tiesi
otradi, Latviesi un Latvija ir neviengabalains piemineklis, buvéts lielakoties
no sastavdalam, kura zinatniskais skatijums ir vérsts pagatné. Briziem per-
spektivas vecmodigums ir pat provocéjoss ar to, kas ir izlaists tematiski un
saturiski — vienalga, vai tas noticis apzinati vai né.

Pieméram, visa visuma $aja krajuma trikst ieskatu un analizes par
migracijas un kolonizacijas tematiku. Uzsvars ir uz etniskajiem latvie-
$iem un to baltu un livu priekstec¢iem, liela méra ignoréjot citas grupas.
Citas Latvijas sabiedriba un vésturé nozimigas tautas un grupas apliko-
tas tikai dazos rakstos, pieméram, par minoritasu parstavju lomu Latvijas
kultara. Pat baltvaciesi paradas tikai konteksta ar latvie$u nacijas veido-
$anos. Tie, kurus interesé jaunakas atzinas par to, vai Latgales baltkrievi
bija autohtoni vai iecelotaji, ka ari par to, kad Latvijas teritorija pirmoreiz
ieradas romi, atbildes uz $adiem jautajumiem neatradis. Izvairoties dis-
kutét par Latvijas daudzkulturalo vésturi, zinatnieki paver iesp&jas mani-
pulatoriem, ka vésturniekam un publicistam Igoram Gusevam ar savam
filmam.’

Novarta paliek ari latvieSu migracijas vésture. Jaunajos un jaunakajos
laikos ta aptver ne tikai Kurzemes hercogistes kolonizacijas projektu Tobago,
bet ari latviesu apmetni Norvégija pie Eidsvolas ¢uguna lietuves Franca Vil-
helma Felkerzama parraudziba; latviesu parcel$anos uz Krievijas novadiem
19. gadsimta; Karla Baloza neveiksmigo kolonijas projektu Brazilija; pasau-
les karu béglu gaitas un deportacijas; arl trimdas fenomenu péc 1905. un
1945. gada. Krajuma latviesi neparadas ka tirgotaji, celotdji, misionari, ka-
raviri (piem., Dienvidafrika Baru kara) un kolonisti, t.i., ka aktivie véstures
procesu dalibnieki visos laikposmos. Lidz 1918. gadam ir galvenokart runa
par latvieSiem ka véstures objektiem: Latviju kolonizéja, latviesus paklava
kolonizatori.

Vispar derétu debatét par kolonialisma nozimi Latvija un latviesu lidz-
dalibu taja. Vai patiesam $odien varam sausi konstatét, ka hercogs Jékabs “ari

Piem.: I. Gusev (rezh.) (2009). Latviiskie russkie. Desiat’ vekov istorii. 1 h 42 min. Riga:
WWW.RODINA.LV; sk. ari: Raidijums “Neka Personiga” (2014). Krievu filma izskan
parsteidzosi apgalvojumi, “kurus Latvijas vésturnieki censas slépt”. Apollo.lv, 2014,
26. okt. Pieejams: http://apollo.tvnet.lv/zinas/krievu-filma-izskan-parsteidzosi-apgalvojumi-
kurus-latvijas-vesturnieki-censas-slept/670357 (skatits 13.11.2014.).
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iesaistijas pasaules kolonizacijas procesa” (2. s€j., 137. Ipp.), $o iesaistiSanos
un procesu neproblematizéjot? Jékabs censas nodibinat kolonijas Tobago un
Rietumafrika, tadéjadi atrazojot klasisko merkantilo trisstari: vergi no Afri-
kas, plantacijas Karibu salas, ienakumi kasé Eiropa. Ja vélamies — ka $aja kra-
juma to dara — ieskaitit Kurzemes hercogisti masdienu Latvijas valstiskuma
radurakstos, tad bus ari jaapzinas, ka $1 valsts (kaut gan neveiksmigi) gribéja
pelnit ar atlantisko vergu tirdzniecibu. Ka tas varétu ietekmét musu, latviesu,
ka verdzibas (dzimtba$anas) upuru pastélu?

Kolonialisma tému derétu apspriest ari citos kontekstos, kur latviesus
var pieskaitit pie kolonizatoriem, pieméram, cariskaja Krievija vai Dienvid-
amerika. K. Balodis 19. gadsimta beigas sapnoja par jaunu Latvijas valsti
Brazilija, talu no socialajam un politiskajam struktiram sirmaja dzimtené,
kur Krievijas impérijas Baltijas gubernas, vinaprat, bija nopietni $kérsli bri-
vas sabiedribas attistibai.® Ari Sibirijas latvie$u koloniju iedzivotaji parnesa
savu latviskumu uz jauno vidi, attiecinot uz sves$o zemi Latvijas un latvieti-
bas elementus, lidzigi ka Katrinas II Ukraina no Hijuma piespiedu parmiti-
natie zviedri veidoja savdabigo zviedrisko identitati simbiozé ar sveso stepi.
Rodas jautajumi: vai jédzieni “Latvija” un “latvie$i” saistiti tikai un vienigi
ar zemi un tautu pie Daugavas lejteces Baltijas juras austrumkrasta? Vai lat-
viesu etnogenézes plismas — ja més atlaujamies $o jédzienu lietot — vismaz
daléji nenotika ari paraléli arpus Latvijas, pieméram, t.s. trimda péc Otra
pasaules kara?

Par tautsaimnieku Balodi runajot, vél viena tendence krajuma ir teleolo-
giska nosliece, ka visa attistiba noved uz Latviju ka latvie$u nacionalo valsti.
Neliela atkape no $is paradibas ir Valda Blazmas raksts “Valstiskuma alter-
nativas revolucionaro parmainu laikmeta (1917-1920)” (2. sgj.), kura autors
apliiko dazados konkuréjosos valstiskuma modelus $aja politiski vétrainaja
laika. Diemzél netika pieminéts Baloza 1918. gada decembri ieskicétais mo-
delis par “neatkarigu Latvijas demokratisko, ar socialo ellu svaidito repub-
liku”, kas batu pretnostatams gan Pétera Stuckas atkarigajai, bolSevistiska-
jai diktatarai, gan labéjai kapitalistiskajai iekartai.” Ne jau tapéc, ka Baloza
socialistiska vizija tolaik bija realistiskaks variants par citiem, bet tapéc, ka
to noformuléja Eiropa ietekmigs kreiso teorétikis un aktivists. Manuprat,
lidzigi raksti par Latvijas valstiskuma alternativam derétu ari par citiem
liktenigajiem parmainu periodiem, pieméram, 1941.-1945. gadu un 1989.-
1991. gadu. Ar to, ka, pieméram, Talavs Jundzis raksta “Latvijas neatkaribas
atgasana” (3. s&j., 50.-58. lpp.) analizé divus neatkaribas atjaunosanas va-
riantus Latvijas Tautas frontes politiskas platformas attistiba, nepietiek, lai

6 Nikolajs Balabkins, Manfréds Sneps (1993). Kad Latvija bis labklajibas valsts. Taut-
saimnieks Karlis Balodis. Riga: Zinatne, 34.-40. Ipp.

Karlis Balodis ([2013]). Latvijas izveido$ana. Individuala un sociala Latvija. No: Ievads
tautsaimnieciba un ekonomiska politika. Riga: Drukatava, 525. Ipp.
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diskutétu, kadas bija valstiskas alternativas Latvijas tautai PSRS pastavésanas
pédéjos gados.

Varétu but, ka vairaku valstiskuma modelu analize prasitu vél péc ka
tada, kas nav krajuma, proti, péc lielo moderno ideologiju véstures Latvija.
Stradins$ intervija atzist, ka var $kist “divaini”, ka “trakst socialdemokratu un
vispar ‘kreiso’ lomas izvértéjuma” Latvijas véstures un valsts izveido$anas
procesos.? Te tomeér ari janorada, ka pie kreisajam kustibam Latvijas vés-
turé pieder ne tikai socialdemokrati, bet ari narodniki, ka Karla Aizupa un
Andreja Pumpura grupa, latviesu anarhisti un eseri, ka ari bundisti. Ka vini
ietekméja sabiedrisko domu par to, kadai vajadzétu but valstij un sabiedribai
Latvija?

Un trakst ne tikai kreiso ideologiju véstures; nav ari ne nacionalisma,
ne konservativisma izvértéjuma. Nemot véra liberalisma izskiro$o nozimi ka
mausu valsts demokratijas un ekonomikas pamatu, ir vél nesaprotamak, ka
$adas ideologijas ietekme nav analizéta. Seviski tapéc, ka Maija Kule raksta —
latviesi ar savam “eiropeiskam liberalisma vértibam” neparprotami pieder
pie Eiropas (4. s&j., 89. Ipp.). Viens no latviesu liberalisma pamatlicéjiem,
Kri$janis Valdemars, kam bija arl ietekme valsts limeni Krievijas impérija,
krajuma minéts tikai garamejot, jaunlatvie$u un Péterburgas AviZu sakara.’
Ir Latvija pétnieks, kur$ pat starptautiskajos Zurnalos publicéjis svarigus zi-
natniskus pétijjumus par liberalisma vésturi Latvija, — Ivars [jabs. Krajuma
sastaditaji diemzel lagusi vinam rakstit par citu tému.

Starp rakstiem — par séjumiem nerunajot — tritkst kopsaucéju, vieno-
josas saiknes. Manuprat, bija klada izolét ideju vésturi cita séjuma (4. s¢j.)
no socialpolitiskas véstures aprakstiem (2.-3. séj.), jo daudzu socialo un
politisko procesu pamata ir idejas, kas mobilizé vai attaisno ricibu. Sasta-
ditajiem buatu deréjis ari aktivak dot noradijumus autoriem, lai izvairitos
no liekiem atkartojumiem: cik reizes var pieminét, ka Imanuela Kanta Tira
prata kritikas pirmizdevumu drukaja Riga? Vél vairak, varéja redakcionala
darba gaita pamanit témas, kuras batu bijis vérts izcelt kada atseviska raksta.
Labs piemeérs tam ir bralu draudzu fenomens. Lidzigi ka tas bija prieksga-
hernhatiesu kustiba tiek minéta dazados rakstos un kontekstos. Péc manam
domam, bralu draudzes buatu tomér pelnijusas atsevisku rakstu, kas vienuviet
aplakotu hernhatisma iespaidu uz latvie$u intelektualo, kulturalo, religisko,
socialo un politisko attistibu. Tas ari varétu buat bijis labs paraugs, ka rakstit,
lai integrétu ideju, socialo, kultaras un politisko vésturi.

Blakus sadrumstalotibai cits traucéklis ir jau sakuma minétais naciona-
lisms, kas izpauzas dazadi. Egils Levits raksta par nacijam ta, it ka tas sava

8 Stradins. Par akadémisko krajumu, 24. Ipp.
9 Lidziga veida Karlis Balodis minéts tikai dazos vardos Raitas Karnites raksta par
ekonomiku (3. s&j.) un Jana Stradina raksta par augstako izglitibu (4. séj.).
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pamata butu statiskas, konkréti noskirtas un nemainigas. Nedomaju, ka
$ads viedoklis humanitarajas un socialajas zinatnés kopuma gutu lielu teo-
rétisku un metodologisku atbalstu. Musdienas nacijas ka cilvéku kopienas
vadosie pétnieki uzskata par dinamiskam konstrukcijam, kuras atjauno un
parveido tas locekli pakapeniski, bet nepartraukti. Nacijas nav ne monolitas,
ne muzigas, ne ar neatkarigu esamibu. Turklat par nacijam $odienas izpratné
griti runat ka par kopienam, kuras butu pastavéjusas pirms Apgaismibas un
Francu revolicijas. Tapéc ari nav saprotami, ka sastaditaji varéja pielaut ga-
ligi anahroniskus formuléjumus, ka viduslaiku skolas latvieti parvérstu “par
mankurtu - piespiedu karta no savas tautas atsve$inato” (4. sgj., 96. Ipp.) un
ka “cittautie$u dibinatajas latviesu skolas nevaldija latvisks gars [...] ka nelat-
vie$u raditas skolas 17., 18. un pa dalai vél 19. gadsimta nav uzskatamas par
patiesi latviskam skolam” (4. sgj., 99. Ipp.). Vai skolas un izglitibas vértiba
ir tikai tiktal, ka ta stiprina nacionalo apzinu, ari ja “latvie$u tauta” ka tada
toreiz vél nebija izkristalizéjusies? Atkal esam idejiski iestrégusi 20. gadsimta
30. gadu laikmeta gara.

Tapéc ir tik svarigi, ka krajuma publicéti ari raksti, kas oponé un de-
konstrué $§adu vecmodigo nacijas definiciju,'® ka to dara Ineta Lip$a savos
rakstos par intelektualiem un Latvijas valsts dibinaganas mitu (2. s€j.) un par
seksualitates aspektiem latviesu nacionalisma (4. sgj.). Lipsa pat min (2. sgj.,
325. Ipp.) Detlefa Heninga (Detlef Henning) savulaik provokativas idejas par
nacijas un valsts veido$anas procesiem Latvija.!! Te derétu citét vienu no
Heninga secinajumiem, kas, lasot krajumu Latviesi un Latvija, vél arvien ir
aktuali:

Daudzi Latvijas vésturnieki ari Sodien vél seko nacionalas veéstures un
tautu véstures koncepcijai, neievérojot, ka jédzieni “tauta” un “nacija” paklauti
vesturiskam izmainam, to nozime nav objektivizéjama un tiem dazados laikos
ir atskirigas funkcijas.*?

Pasu Lip8u citu starpa $ada kritika neskar, bet vairakus krajuma autorus
gan.

Uzsvars uz $o nacionalo véstures koncepciju padara dazus rakstus par
sveskermeniem kopigaja aina. Tads, pieméram, ir Andra Caunes raksts par
Rigu (2. sg&j.). Cilvéces vésturé valstiskums un pilsétas ir ciesi saistitas — pil-
sétas ir bijusas gan valstiskuma avoti (kur tiesakais piemérs ir polisa), gan
valstu sancensi par varu (sal. Hanzas pilsétu autonomija pret apkartéjam
feodalam struktaram). Tapéc ari rakstiem par urbano vésturi principa batu

Sal.: “Nacija ir vésturiski izveidojusies stabila [izcélums mans. — M. K.] cilvéku kopiba,
kas radusies uz kopigas valodas, teritorijas, ekonomiskas dzives un kulttras kopiba izpaus-
tas psihiskas struktaras bazes” J. V. Stalin (1913). Marksizm i natsional'nyi vopros. Pieejams:
https://www.marxists.org/russkij/stalin/t2/marxism_nationalism.htm (skatits 11.11.2014.).
Detlefs Henings (1995). Nacionala kustiba un nacionalas valsts tap$ana Latvija. Latvi-
jas Vestures Institita Zurnals, 1, 64.-79. 1pp.

12 Turpat, 74. Ipp.
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jabut sada veida krajuma par Latvijas izveido$anos. Politiski, ekonomiski
un iedzivotaju sastava zina narativa par Latviju ka latvie$u nacijvalsti tomeér
Rigas pilsétas vésture grati ieklaujama, un tapéc Caunes rakstam nav da-
bigu saskarsmes punktu ar krajuma galveno tému. Salidzinajumam: nesenaja
Igaunijas véstures séjuma par viduslaikiem, kur atmesta liela dala no teleolo-
giska etnocentrisma, pilsétu vésture aplikota kopa un salidzinajuma ar citu
varas centru izveido$anos viduslaiku sabiedriba.'?

Krajuma ir vairaki raksti, kuri tomér stimulé uz jaunam atzinam. Blakus
jau minétiem Lip8as rakstiem uz kopiga fona izcelas ari Paula Daijas raksts
par latvie$u literatiiras pirmsakumiem (4. séj.). Ellas Bucenieces (4. s¢j.) un
Raitas Karnites (3. s&j.) rakstu kritiskajos novérojumos atrodam vielu par-
domam par tagadni un sabiedribas talako virzibu. Sanitas Osipovas raksts
par juridisko kultiiru un tiesisko apzinu (3. s&j.) ari ir loti saistoss, neska-
toties uz to, ka autore, $kiet, nav pamanijusi Konstances Klavas pétijumu
par latviesu juridiskas valodas vésturi.'* Sadi raksti veicina kritisku doma-
$anu, kas neap$aubami ir viens no humanitaro zinatnpu pamatuzdevumiem.
Turpreti ir arl dazi raksti, kuriem nekadi nav vietas izdevuma zem Latvi-
jas Zinatnu akadémijas zimola. Pie tadiem pieder Zigmunda Skujina teksts
(3. s&j.).

Ierasta piebilde negativai kritikai recenzijas médz buat apgalvojums, ka
recenzents batu gribgjis, ka autori batu uzrakstijusi citu gramatu neka to,
kas ir izdota. Neapmierinatiba ar o krajumu noteikti batu mazaka, ja pasi
sastaditaji izdevuma ievadvardos nebatu pielavusi, ka tas saturs tomér varéja
bat pilnigi cits:

Nakamajam Letonikas valsts pétijumu funkcionésanas posmam (2014~
2017) ieceréts izveidot kopdarbu anglu valoda, vairak akcentéjot Latvijas
regionalos un starptautiskos aspektus, nacionalds un eiropeiskas identitdates
mijiedarbibu, letonistikas saistibu ar baltistiku (ari lituanistiku) un somugris-
tiku u.tml., ari izteiktak ieziméjot Latvijas vietu Baltijas jiiras regiond, Eiropa
un pasaulé tagad, pagatné un nakotné, multikulturalismu Riga un Latvija.
(1. s&j., 9. Ipp.)

Citviet Stradin$ par $o nakamo projektu saka, ka “varbat par autoriem
jaizveélas ari arvalstu pétnieki, bet noteikti japiesaista visi sp&jigi rakstitaji
Latvija, ipasi jaunie cilveki [izcélums mans. — M. K.], ari arpus ‘Letonikas’

programmas stradajosie”!”

13 Johan Kreem, Anu Mind, Tiina Kala (2012). Linnad. In: Eestiajalugu II: Eestikeskaeg.
Toim. Anti Selart. Tartu: Tartu Ulikooliajaloo ja arheoloogiainstituut, 1k. 123-140.
Krajuma Latviesi un Latvija ir ar1 Ievas Oses raksts par pilim ka varas centriem, bet ne
taja, ne Caunes raksta nav diskusijas par citu Latvijas pilsétu izveido$anas procesiem.
Konstance Klava (1989). Die Sprache der lettischen juristischen Dokumente vom Ende
des 17. Jahrhunderts. Ein Beitrag zur lettischen Sprachgeschichte. Stockholm: Almqvist
& Wiksell International.

Stradins. Par akadémisko krajumu, 25. Ipp.
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Kapéc tas viss butu jadara anglu valodas izdevumam, nevis Letonikas
galvenajai mérkauditorijai, t.i., pa§maju lasitajiem? Vai Latvijas publika (zi-
natnieki, skolotaji, studenti, interesanti) nav pelnijusi stastu par Latviju, kas
atbilst masdienu humanitaro zinatnu koncepcijam? Jau 2011. gada Latvijas
vésturnieku I kongresa pétnieki ieskicéja jaunas pieejas un jautajumus, kur
historiografiska pietuvinasanas un integracija ar Eiropas praksi tika uzsvér-
ta.!® Krajuma Latviesi un Latvija sastaditaji starptautiskajam variantam pa-
redz kaut ko lidzigu idejai par “caurausto vésturi” (histoire croisée), kas patie-
$am gan aizveésturi, gan ideju vésturi, gan kultairas vésturi lautu vértét citadi,
neka to piedava darit teleologiska, nacionala pieeja. Ja vini ka celmlauzi to
butu drosmigi izdarijusi ari latvie$u valodas izdevuma, tad rezultats batu
bijis daudz originalaks un ta zinatniska vértiba noteikti daudz augstaka.

Metju Matiss Kots
Upsalas Universitate

16 Latvijas vesture krustceles un jaunu pieeju mekléjumos (Latvijas vésturnieku I kongresa
materiali). Riga: LU Akadémiskais apgads, 2014.
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